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La produccion de pares
como alternativa al
capitalismo: un nuevo
horizonte comunista

—Jakob Rigi—

Jakob Rigi trabaja en la Universidad de Europa Cen-
tral de Budapest. Este articulo fue publicado original-
mente en el Journal of Peer Production! y liberado
en el Dominio Publico. Traducido por fauno y tes y
liberado bajo la Licencia de Produccién de Pares?

La crisis actual del capitalismo ha provocado protestas, revuel-
tas y revoluciones en grandes partes del planeta involucrando a
3 mil millones de habitantes. Incluso la Time Magazine hizo del
“Protestante” el personaje del ano. La portada decia: De la Prima-
vera Arabe a Atenas, de Occupy Wall Street a Mosct. China, Chile,
Espana, Inglaterra, Italia, India, Israel, Iran y Francia, entre mu-
chos otros lugares, pueden también contarse entre los semilleros

Thttp://peerproduction.net/issues/issue- 1 /invited-comments/a-new-
communist-horizon/
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de las protestas sociales recientes.

Los movimientos de protesta han puesto las alternativas al
capitalismo en la agenda histérica (Hardt & Negri, 2011). Este ar-
ticulo argumenta que un sector de los trabajadores cognitivos ya
ha creado un nuevo modo de produccién llamado de pares (P2P)
como una alternativa viable al capitalismo. Aunque aun se encuen-
tra en su fase emergente y dominado por el capitalismo, el P2P
demuestra claramente los contornos principales de una sociedad
igualitaria. El hecho mismo de que sectores del activismo P2P y
los trabajadores de las TIC estén —a su vez— activamente involu-
crados en las protestas puede funcionar como un buen catalizador
que conecte el P2P con estos movimientos.

En la produccién de pares, los productores producen bienes
colectivamente a través de la participaciéon voluntaria en un siste-
ma productivo descentralizado, de red. Los voluntarios escogen las
tareas que realizan; la cantidad de tiempo que dedican a la pro-
duccién colectiva; el tiempo y lugar de su actividad productiva.
En términos de distribucién, cualquiera en el mundo puede usar
los productos gratuitamente de acuerdo a sus propias necesidades,
sin tener en cuenta su propia contribucién (Benkler, 2006). Este
modo de produccién es muy similar al que Marx (1978c, 1978b)
describié como el comunismo avanzado. También ha sido llamado
cibercomunismo (Barbrook, 2000; Kleiner, 2010; Moglen, 2003).

El P2P y la fase avanzada del comunismo
de Marx

Como la historia del modo de produccién de pares contempo-
raneo ya ha sido escrita (Raymond, 2001; S6derberg, 2007; Weber,
2004) haré una breve pausa para definir dos momentos definito-
rios de esta historia, por un lado la invencién de la licencia GPL
(Licencia Publica General, en inglés) y el Software Libre (SL) por
Richard Stallman en 1984 y por el otro la invencién del sistema
de cooperaciéon colectiva voluntaria en linea por Linus Torvalds en
1991.
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Stallman creé la Free Software Foundation liberando c6digo ba-
jo una licencia llamada Licencia Publica General. La GPL garanti-
zaba cuatro libertades: correr el programa con cualquier propoésito;
estudiarlo y personalizarlo; redistribuir copias gratuitamente o por
un precio razonable; y cambiar y mejorar el programa. Stallman
incluy6 la asi llamada clausula “copyleft” en la GPL. De acuerdo
con esta clausula cualquier cédigo que incluya componentes deri-
vados de codigo bajo la GPL debera ser también liberado bajo la
misma licencia en su totalidad. El copyleft es la negacién dialécti-
ca del copyright, porque a la vez que lo preserva lo estd aboliendo
(Stallman, Lessig, & Gay, 2002).

El significado de la GPL descansa en el hecho de haber formu-
lado por primera vez en la historia de la humanidad un derecho de
propiedad que engloba a todo el mundo. Los comunes han existido
desde la concepcién misma de la humanidad en varias formas y
dentro de varias civilizaciones (Marx, 1965; Ostrom, 1990). Pero
todos ellos, a excepcién del comtin del conocimiento, han estado
siempre territorializados y pertenecido a comunidades, tribus o es-
tados particulares. Por lo tanto y como regla general, los forasteros
eran excluidos. La GPL cre6 un comin globalmente desterritoria-
lizado, incluyendo a casi todos. S6lo excluye a aquellos usuarios
que rechazan liberar sus propios productos bajo la GPL. La GPL
ha sido modificada bajo el nombre de Open Source para acomodar
los intereses comerciales. Este nuevo protocolo sélo obliga a los
usuarios a liberar bajo la GPL s6lo aquellos componentes de sus
productos que deriven de otros bajo la GPL. El propietario puede
mantener otros componentes como propiedad privada. Si el Open
Source corrompe a la GPL o facilita la expansion del P2P es te-
ma de debate entre Stallman y sus seguidores, por un lado y los
defensores del Open Source por el otro (Raymond, 2001; Weber,
2004).

Para los propésitos de este articulo me concentraré en la GPL,
porque representa la esencia de los nuevos comunes del conoci-
miento globales y universales. La mayoria de las formas de cono-
cimiento han sido comunes universales. Merton (1979) argumentd
que la ciencia requiere una forma de produccién y distribucién
comunista. Aunque han habido excepciones a esta regla (chama-
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nes, magos, clérigos y artesanos, entre otros, intentaron mantener
en secreto sus conocimientos o transferirlos sélo a selectos indi-
viduos), fue el capitalismo y sus correspondientes regimenes de
copyright y patentes los que cercaron sistematicamente aquellas
formas de conocimiento que podrian dar ganancias (Boyle, 1996).
Mientras el conocimiento se volvia un factor importante del capi-
talismo informacional, crecia draméaticamente un régimen de copy-
right draconiano (Lessig, 2005). La GNU GPL fue una estrategia
juridico-productiva pionera en producir un comin global de cono-
cimiento y en protegerlo de la invasion del capitalismo. En este
sentido, la iniciativa de Stallman fue un hito fundamental en la
lucha de los trabajadores cognitivos contra el capitalismo informa-
cional (Soderberg, 2007).

Fue, sin embargo, Linus Torvalds quien tomé este desarrollo
local y lo llevé a un nivel global al hacer un uso completo del poten-
cial distributivo de la Internet. La producciéon de Linux fue una
verdadera revolucién en la organizaciéon de la cooperacion entre
un gran nimero de productores. Marx argument6é que cualquier
conocimiento cientifico es producto del trabajo colectivo (Marx,
1981, p. 199), porque cada cientifico construye sobre los logros de
otros anteriores. Pero este aspecto colectivo de la ciencia no fue
el resultado de una cooperacién conciente y simultanea entre los
cientificos sino la transferencia de conocimiento contingente en un
eje de tiempo y espacio. La invencién de Torvalds, al usar la Inter-
net, trascendié las barreras del tiempo y el espacio. Por lo tanto,
volvié posible una cooperacién simultdnea, conciente, voluntaria,
coordinada y global entre un gran nimero de productores. La com-
binacién de la licencia GPL y el modo de cooperaciéon de Linux
representa la esencia del modo de produccion P2P, que coincide
con los principios generales de la forma avanzada del comunismo
descrita por Marx.

1. No habra equivalencia entre la contribucién de cada indivi-
duo a la produccion social y su parte del total de productos
sociales. Contribuiran de acuerdo a su habilidad y usardn
de los productos de acuerdo a sus necesidades. El dinero
como la medida cuantitativa del valor desaparecerd (Marx,
1978b). El dinero no juega un rol interno en el sistema de
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pares, aunque todavia constituye su contexto externo y le
inserta presion.

2. En el comunismo avanzado de Marx, la divisién del trabajo
y consigo el estado y el mercado, desaparecen (Marx, 1978c,
1978b). En el P2P la divisién del trabajo es reemplazada
por la distribucién del trabajo (Weber, 2004) y las légicas
del estado y del mercado son cuestionadas (ver debajo).

3. El comunismo avanzado que Marx (1978c) previo, trascende-
ria la alienacién no soélo al abolir la logica de la equivalencia
cuantitativa en el dmbito del intercambio entre el indivi-
duo y la sociedad, y también entre individuos y la division
del trabajo, sino también al permitir y habilitar a los indi-
viduos a usar los medios de produccién socialmente produ-
cidos para materializar sus propios poderes creativos. Mis
investigaciones etnograficas muestran que la creatividad y
el reconocimiento de los pares se encuentran entre las moti-
vaciones més fuertes de los productores P2P (Weber, 2004).
Soderberg (2007) también muestra cémo la creatividad P2P
trasciende la alienacién.

En este punto podemos hacer las siguientes preguntas:

1. jEs el P2P realmente un nuevo modo de produccion historico
0 sélo un apéndice del modo de produccién capitalista?

2. jCual es su relacién con el modo de produccién capitalista?

3. (Hasta qué punto el P2P puede ser aplicado a la produccién
material?

4. ;Cuéles son las posibilidades de que reemplace o desplace
del todo al modo de produccién capitalista?

El P2P como un nuevo modo de produc-
cién histérico

Definamos brevemente el concepto de modo de produccién se-
gin Marx (1978d). La produccién es un proceso por el cual los
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humanos producen bienes pre-disenados. Estos bienes pueden ser
materiales, como el pan; servicios, como la salud y la educacién;
o informacién y conocimiento, como el software. Las fuerzas pro-
ductivas son los humanos, sus conocimientos y habilidades, las
herramientas que usan, el material sobre el que actiian y otras
condiciones materiales de la produccién, como la energia, los edifi-
cios, etc. Las relaciones de produccion son relaciones “definitivas” e
“indispensables” entre humanos que se corresponden con el estadio
material de las fuerzas productivas. Las relaciones de propiedad
son expresiones legales de las relaciones de produccién. Un modo
de produccién es la totalidad de las fuerzas de produccién y las
relaciones de produccion.

Las fuerzas productivas de la produccién de pares corresponden
a lo que Manuel Castells (2010, pp. 70-72) define como el Paradig-
ma Tecnolégico de la Informacién (PTI). El PTI enfatiza el trabajo
informal en red, su flexibilidad y se caracteriza por el hecho de que
la tecnologia actta sobre la informacién y la informacién sobre la
tecnologia asi como por la integracién de varias tecnologias como
la microelectronica, las telecomunicaciones, la electrénica éptica y
las computadoras en un sistema mas amplio. Es importante sefia-
lar que los trabajadores cognitivos son un componente importante,
o el mas importante, de las fuerzas productivas del PTI.

La centralidad de la informacién/conocimiento y la estructura
de la red contradicen inherentemente las relaciones capitalistas
de produccion. La légica de la red requiere que el conocimiento
producido en cada nodo de una red integrada globalmente deba
fluir libre y horizontalmente en todas las direcciones hacia todos
los demés nodos. El conocimiento es un bien no rival, que puede
reproducirse sin costos extras. Es también universal dado que el
mismo item de conocimiento puede ser utilizado simultdneamente
por todo el planeta.

Aun asi el capitalismo previene el libre flujo del conocimien-
to en todas las direcciones de la red. Es verdad que el modo de
produccién capitalista, adaptandose al PTI, se ha vuelto global
y ha adoptado crecientemente una forma de red. Sin embargo, la
suma de todos los vinculos potenciales de la red excede dramati-
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camente la suma de los vinculos de las redes globales del capital.
Por lo tanto, el potencial de la red en tanto fuerza producitiva
paradigmaética de nuestro tiempo, excede al modo de produccién
capitalista (Hardt & Negri, 2000).

Lo mismo es cierto para el conocimiento-informacién, la otra
fuerza productiva paradigmatica de nuestra era. El conocimiento
es universal y no rival. El capital esculpe para si una selecta su-
bred de la red total: la red global de acumulacién de capital. El
flujo de conocimiento-capital estd cercado por esta subred. Aun
dentro de esta subred el flujo de conocimiento no es libre. En pri-
mer lugar, en la competencia entre las diferentes multinacionales,
formas significativas de conocimiento se han vuelto secretas y son
celosamente mantenidas dentro del alcance de un pequenio ntimero
de disenadores e ingenieros de empresas particulares. En segundo
lugar, el conocimiento-mercancia sélo puede moverse de un nodo
a otro si es intercambiado por dinero. En otras palabras la forma
mercancia en si misma es una forma de cercamiento.

El PTI también contradice profundamente la organizacion ca-
pitalista de la produccion. La red es una red abierta en la que
cada nodo puede conectarse con cualquier otro nodo inmediata y
horizontalmente.

Esto implica que las unidades de produccién pueden desterrito-
rializarse globalmente en redes abiertas y asociadas de productores
directos en donde cooperan entre si horizontalmente —aunque la
mediaciéon de una autoridad coordinadora puede ser necesaria— y
producir bienes variados. Esto no es otra cosa que la organizacion
social del P2P cognitivo. Linux, el modelo inaugural del P2P, es
en efecto una instancia practica de tal red de cooperacién. Wiki-
pedia es el otro ejemplo. Este modelo puede aplicarse a cualquier
forma de produccién cognitiva y en gran medida a la produccién
material a través de la automatizacién (Bauwens, 2011).
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Quiebre radical con el capitalismo

Mientras que préactica y empiricamente el modo de produccion
de pares aun se encuentra bajo el dominio del capitalismo y de-
pende en gran medida de éste (adquiriendo computadoras y otros
materiales y servicios y utilizando su infraestructura), su légica
contradice radicalmente aquella del capital. Mas arriba he des-
crito brevemente aquellos aspectos del P2P que se corresponden
con aquello que Marx entendia por comunismo. Todos estos as-
pectos contradicen la logica del capital. Demostraré aqui como la
l6gica del P2P contradice profundamente a la divisién capitalis-
ta del trabajo, porque la division del trabajo es el componente
clave de todo modo de produccién. Dejenme enfatizar que en el
P2P tenemos una distribucién del trabajo y no una division del
trabajo (Weber, 2004). Los modos de cooperacién entre pares y
la distribucién de sus productos vuelven superfluas las micro (en-
tre unidades de produccién separadas) y macro (entre diferentes
unidades) divisiones capitalistas del trabajo.

El P2P y la micro-division capitalista del trabajo

En el nivel empresarial, la administraciéon capitalista impone
la divisién técnica del trabajo entre los trabajadores. Los capita-
listas (o sus administradores) reunen a los trabajadores bajo el
mismo techo y los colocan en posiciones particulares en la linea
de produccién para poder administrarlos. La cooperacién entre los
trabajadores es un producto del capital (Marx, 1976). La invencién
de la maquinaria perfeccioné la divisién técnica del trabajo, llevan-
do al taylorismo donde el capital, utilizando el método cientifico,
establecié un despotismo completo sobre el trabajo (Braverman,
1974). Los académicos del post-fordismo argumentan que éste ha
trascendido al taylorismo al mejorar las habilidades de los trabaja-
dores e involucrdandolos en la toma de decisiones (Amin, 1994). Se
han hecho proclamas similares sobre la asi llamada japonizacién
(Kaplinsky, 1988). Tales proclamas son por lo menos controversia-
les (Castells, 2010). Muchos argumentan que el taylorismo toda-
via es la forma dominante de la organizacién del proceso laboral
(Huws, 2003; Tomaney, 1994). Sin importar la validez de la hi-
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potesis post-fordista, podemos decir con seguridad que el trabajo
aun estd compartimentado en espacios cerrados y es despoética-
mente administrado por los representantes del capital. Mientras
que un pequeno y selecto grupo de trabajadores pueden disfrutar
una autonomia parcial, el total del proceso laboral es centralizado
por los administradores que integran el trabajo de trabajadores
separados en un proceso total de trabajo cooperativo. Andre Gorz
(1999, ch. 2), un proponente de la hipdtesis post-fordista, dice
que el post-fordismo ha reemplazado al despotismo impersonal y
mecanizado del taylorismo por nuevas formas de esclavitud perso-
nal. Los productores individuales no eligen sus tareas, ni el ritmo,
tiempo y lugar de su trabajo. En otras palabras el proceso de tra-
bajo es micro-territorializado tanto espacial como temporalmente.
En este sentido el contraste con la cooperacion P2P no puede ser
mayor. En la cooperacion P2P los procesos laborales estan glo-
balmente desterritorializados, en términos tanto temporales como
espaciales.

El incremento cada vez més complejo de micro-divisiones jerar-
quicas del trabajo que habian sido un factor importante detras del
crecimiento de la productividad del trabajo industrial se ha vuel-
to una barrera para la productividad del trabajo cognitivo. Brook
(1975) demostré que en una organizacién centralizada el incre-
mento del niimero de ingenieros que trabajan sobre un problema
particular de software decrece la eficacia al crear complejidades
innecesarias en un rango exponencial. Raymond (2001) demostré
que esto no era cierto en la cooperacién descentralizada de la red
P2P. Aqui, el incremento en el nimero de trabajadores incremen-
ta la eficacia y mejora el producto. Esta hipétesis puede ser cierta
para todas las formas de produccién cognitiva.

La cooperacién voluntaria en red subvierte la logica arriba-
abajo de la administracion capitalista que también es la légica del
estado capitalista. No obstante, existe una forma “centralizada”
de control en el P2P. El desarrollo de cada proyecto es controlado
en tultima instancia por el o los individuos que lo lanzaron a la red.
En las bifurcaciones, ellos tienen la palabra final, aunque existe
el espacio para el debate extensivo. Sin embargo, si los demas
no estan contentos con las decisiones tomadas por ese liderazgo,
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tienen el derecho de tomar el proyecto entero y desarrollarlo en
la direccién que les plazca. Si esta forma de “centralizacién” es
un impacto del entorno capitalista, o inherente a la produccién de
pares, es un tema que requiere un examen critico (O’Neil, 2009).

El P2P y la macro-division capitalista del trabajo

En la macro-divisién capitalista del trabajo las diferentes uni-
dades productivas no estdn conectadas inmediatamente entre si
sino a través de la mediacién del mercado. Los trabajadores in-
tercambian su trabajo por salarios y los productos de su labor
se convierten en mercancias propiedad de los capitalistas que las
venden en el mercado. Es solo a través de esta via que el trabajo
de los productores inmediatos de varias unidades y ramas de la
produccién se conectan entre si, volviéndose partes del total del
trabajo social de la sociedad. Cada unidad productiva se vuelve un
componente del total de la macro-divisién capitalista del trabajo
en tanto produce mercancias que son vendidas (Marx, 1978a). Los
productos del P2P son principalmente comunes universales.

Aunque la GPL permite la venta de productos, por sentido
comun nadie paga por un producto que estd disponible gratuita-
mente. El uso comercial de los productos del P2P no los convierte
en mercancias porque el usuario no paga por ellos y por lo tanto
no ingresa en los costos de sus propias mercancias. De esto se sigue
que el trabajo total que es gastado globalmente en la actualidad
en las diferentes formas del P2P esta por fuera de la division so-
cial del trabajo bajo el capitalismo y lo circunscribe. En el estadio
actual el P2P también estd circunscrito por la forma mercancia ya
que partes mayoritarias de los medios de produccién son mercan-
cias ellos mismos y los contribuidores al P2P deben ganar dinero.
Una sociedad de pares no es compatible con el dinero y la mercan-
cia. La forma mercancia circunscribe inherentemente las liberta-
des que la GPL garantiza (este punto puede ser alcanzado también
utilizando la teoria del valor de Marx; sin embargo, requiere una
argumentacién mas larga de lo que el espacio disponible permite).

En resumen, las fuerzas productivas del PTI combinadas con
la forma de cooperacién descentralizada de red, la ausencia del
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trabajo asalariado, la contribucién voluntaria y la forma comin®

de los productos constituyen las caracteristicas principales del mo-
do de produccién P2P. Aunque el modo de produccién de pares
es todavia un fenémeno emergente, su logica es claramente dife-
rente de la del capitalismo y ha sido creada como respuesta a los
requerimientos de las nuevas fuerzas productivas. Por lo tanto, su
significado histérico, urgencia y novedad puedan dificilmente exa-
gerarse. El modo de produccion capitalista es una barrera para
la realizacién de las potencialidades del conocimiento en la era de
Internet. Limita la creatividad humana y el desarrollo de los traba-
jadores cognitivos en general. Por lo tanto no es una coincidencia
que un sector de los trabajadores cognitivos se haya rebelado con-
tra las relaciones capitalistas de produccién al lanzar el P2P. Como
argumenta Séderberg (2007) esta es una forma de lucha de clases.

La relacién del modo de producciéon de
pares con el capitalismo

La nueva produccién social consiste en islas en el mar del mo-
do de produccién capitalista. La relacién entre ambas, como se
senal6 mas arriba, es de dependencia mutua y antagonismo. La
produccién social depende del capitalismo para adquirir algunos
de los medios de produccién y de los salarios de sus contribuidores,
mientras que el capitalismo utiliza los comunes de la produccién
social gratuitamente.

Los marxistas distinguen entre el modo de produccién y la for-
macién social. La formacién social es un sistema integrado social,
econémico, ideolégico y cultural. Puede consistir en més de un mo-
do de producciéon. No obstante, un modo de produccién domina
sobre los demaés y sus imperativos definen las caracteristicas gene-
rales de la formacién social. En este sentido podemos hablar de
formaciones sociales feudales y capitalistas como distintas de los
modos de produccion feudal y capitalista. Aunque el modo de pro-
duccién dominante domina a los otros modos de produccién, no

3En contraposicién a la forma mercancia. (Nota de la traduccién.)
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puede borrar sus légicas especificas. La continua tensién y depen-
dencia entre el modo de produccién dominante y sus subordinados
convierten en fenémenos dinamicos, desequilibrados y complejos
a las formaciones sociales.

La formacion social capitalista ha pasado por tres fases parcial-
mente solapadas: la emergente, la dominante y la declinante. En la
fase emergente (1850-1950) el modo de produccion capitalista do-
miné mundialmente a los modos de producciéon feudal, doméstico
y otros pre-capitalistas, extrayendo trabajo y valor de ellos (Man-
del, 1970, Capitulo 2). En la segunda fase (1950-1980) el modo
de produccién capitalista erosioné profundamente los modos pre-
capitalistas y los reemplazé con el modo de produccién capitalista.
El capitalismo se expandié intensivamente, penetrando en nuevos
dominios de la actividad productiva como los servicios, y extensi-
vamente, conquistando el globo entero. La tercera fase (1980 a la
actualidad) se caracteriza por la emergencia del PTI como modo
social de produccién dentro de la formacién social capitalista. Este
periodo ha sido descrito en términos tales como la “Sociedad Red”
(Castells, 2010), “Imperio” (Hardt & Negri, 2000), etc.

Aunque el modo de produccién de pares se encuentra bajo el
dominio del modo de produccién capitalista, su situacién frente a
éste es diferente a la de los modos de produccién pre-capitalistas.
Mientras que en las primeras dos fases el capitalismo representaba
las nuevas fuerzas productivas, en la tercera fase es el P2P el nue-
vo y emergente modo de produccion y el capitalismo es el que esta
en decadencia. Si el P2P domina el capitalismo tendremos la fase
emergente de la formacién social de pares. No quiero dar la im-
presion que la victoria del P2P sobre el capitalismo es un proceso
evolucionario suave o inevitable. Es totalmente contingente a las
orientaciones y consecuencias de la lucha social actual, particular-
mente la lucha de las comunidades de pares. Ya que retomaré este
aspecto en la tltima seccion, la siguiente explora si la producciéon
social actual puede generalizarse a la produccién material.
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JPuede la produccién y distribucién ma-

terial ser organizada por el modo de pro-
duccion P2P?

En la actualidad el modo social de produccién (de pares) se
ha extendido més alld del software, cubriendo otras esferas de la
produccién de simbolos y signos.* Bauwens (2011) muestra que el
P2P esta ganando terreno en el disefio y la manufactura. Adrian
Bowyer (2006) y sus colaboradores lanzaron un proyecto abierto
para la produccién de una impresora tridimensional en el 2005 que
ahora se reproduce a si misma. En efecto, el modo de produccién de
pares puede extenderse a la mayoria de las ramas de la produccién
material. La automatizacion sera el pilar de esta transformacién,
aunque la automatizacién no es una pre-condicién necesaria del
P2P material. En una produccion totalmente automatizada, el fac-
tor cognitivo de la produccién de pares (investigacion y desarrollo,
diseno y software) pondra la produccién material bajo el dominio
del P2P. La automatizacion capitalista lleva a la pérdida de pues-
tos de trabajo y a la degradacién del trabajo. La automatizaciéon
no necesitara tener estos impactos en la formacién social de pares.
El empleo no tiene sentido y la automatizacion ofrece tiempo libre
a la humanidad. Este tiempo puede ser dedicado a la produccién
colectiva de conocimiento, educacién y salud.

Como los recursos materiales estratégicos son limitados y es-
tan desperdigados desigualmente por el globo, una distribucién
global justa de tales recursos serd un desafio importante para la
sociedad de pares global. El limite natural de las materias primas
pondra un limite a la riqueza material y requerira reglas de distri-
bucién. Pero el criterio para la distribucién en la comunidad global
y dentro de cada comunidad local no puede ser la contribucién al
trabajo hecha por individuos y comunidades, porque el trabajo
cognitivo es globalmente colectivo, no posee valor de cambio y no
produce valor de cambio. Sélo las necesidades de las comunida-
des e individuos definidas democraticamente entre y dentro de las

4Ver por ejemplo, el sitio de la P2P Foundation http://p2pfoundation.net
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comunidades puede ser el criterio para la distribucién. No puedo
especular sobre las reglas de una distribucién global de materias
primas pero parece razonable asumir que si el factor cognitivo de
la produccién se convertird en un comun libre para toda la huma-
nidad, entonces los recursos naturales estratégicos deberdan seguir
el mismo camino. El movimiento ecologista ya ha concebido a la
tierra y la atmésfera como un comun global (Rabinowitz, 2010).
La propiedad comun y el uso de la naturaleza, particularmente la
tierra, por la humanidad entera sera el desafio tltimo para la so-
ciedad de pares y por ese mismo motivo para la humanidad. Por lo
tanto, la proteccién de la naturaleza se convertird en la prioridad
principal de una sociedad de pares global.

i, Cudles son las posibilidades de estable-
cer una sociedad de pares? El rol de la
lucha

El capitalismo se encuentra en una crisis profunda y existe un
movimiento anticapitalista global. Aun maés, la base tecnolégica
para establecer una sociedad de pares en pleno derecho existe en
la actualidad y un nimero considerable de trabajadores cognitivos
comprenden e intentan expandir el P2P con entusiasmo. Pero no
hay garantia de que el P2P prevalecera automaticamente sobre el
capitalismo. Tim Wu (2010) argumenta que los imperios estatales
y corporativos luchardn con unas y dientes para poner las tecno-
logias de la informacién bajo su control, tal como hicieron con la
tecnologia de radio. Pero el éxito del estado y el capital al pre-
venir al P2P de convertirse en el modo de producciéon dominante
tampoco esta garantizado de antemano. Puede suceder cualquiera
de las dos cosas dependiendo de las consecuencias de las luchas
sociales. El movimiento de pares, si es soportado por todos los
otros movimientos sociales de la multitud, podria prevalecer. La
lucha social determinara también qué tipo de sociedad de pares
tendremos.

¢ Cuadles son entonces los escenarios posibles para que la produc-
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ci6n de pares se convierta en el modo de producciéon dominante?
; Crecerd paralelamente con el capitalismo hasta que lo supere?
;O su desarrollo serda mucho més complejo, marcado por flujos,
reflujos y derrotas temporales? ;jSerd una revolucién social que
expropie medios de produccién estratégicos a los capitalistas un
pre-requisito para que la produccién de pares se vuelva el modo
de produccién dominante? ;Cudl serd el rol de la lucha social y
la conciencia humana en el avance de la produccién de pares? La
respuesta a estas preguntas necesita el esfuerzo colectivo de mu-
chos. Aqui, serd suficiente mencionar que “la idea del comunismo”
se vuelve atractiva nuevamente. No obstante no es suficiente, aun-
que realmente necesario, decir que “otro comunismo es posible”
(Harvey, 2010, p. 259) sino que debemos imaginar los contornos
generales de la produccién comunista. Aqui yace el significado his-
torico y politico de la produccién de pares. Representa, aunque en
una forma embrionaria, el modelo para la produccién y distribu-
cién comunista. El éxito de este modo de producciéon dependerd
definitivamente de la lucha social que lo asista. j Cudles son enton-
ces las fortalezas y debilidades de la produccion social de pares en
tanto movimiento? Su fuerza es que es una practica productiva.

Su debilidad, como argumenta Séderberg (2007), es que la ma-
yor parte de los participantes de la produccion de pares carece de
una conciencia anticapitalista explicita, ni hablar de una concien-
cia comunista. Como ya se dijo, hay algunos, como Moglen (2003),
Barbrook (2000) y Kleiner (2010), que definen al movimiento co-
mo comunista. Sin embargo, el involucramiento en la produccion
de la mayoria estd motivado por razones personales, tales como
realizar cosas excitantes y creativas y mejorar sus propias habili-
dades. Aun asf los participantes son concientes y valoran el hecho
de estar produciendo comunes. A pesar de la falta de una visién
comunista definida, mis observaciones etnograficas muestran que
los participantes han desarrollado y aprecian creencias progresi-
vas, tales como la valoracion de la cooperacién, preferencia por
la creatividad y la felicidad sobre el dinero y la carrera, preocupa-
cién por la ecologia, preferencia por los intereses ptublicos sobre los
egoistas, antipatia al consumismo y preocupacién por los pobres y
el tercer mundo. Por ejemplo, activistas tecnolégicos han ayudado
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a activistas iranies, tunesinos, egipcios y sirios a organizar esferas
publicas de red.

Las comunidades de pares también desarrollan actitudes mora-
les progresivas y humanistas. Los miembros de estas comunidades
no aprecian la fanfarroneria, la auto promocién, la deshonestidad
y la manipulaciéon calculadora. Mientras se reconoce a los indivi-
duos y se les da crédito por sus contribuciones el interés comin
por mantener y desarrollar comunidades de pares productivas es
méas fuerte. Sin duda la formacién de un colectivismo soélido y
una cultura progresiva que crezca organicamente alrededor de la
produccién de pares y otros movimientos sociales serdn esenciales
para la formacién de una sociedad comunista. A pesar del signi-
ficado de esta cultura-en-progreso, no puede remediar la falta de
una clara visién programatica y comunista y una critica teérica
sostenida del capitalismo entre sus participantes.

La falta de una clara visién colectivista combinada con el me-
dio ambiente capitalista dominante vuelve a la produccién de pa-
res vulnerable a la invasién del capitalismo. Muchos proyectos que
han comenzado como una producciéon P2P fueron reconvertidos en
empresas capitalistas. Bajo esta condicion la propagacién de una
clara visién comunista entre los participantes de la produccion de
pares sera indispensable para el avance de este nuevo modo de
produccién. Sin duda existe un sector concientemente comunista
entre los productores de la producciéon de pares. Este sector co-
munista debe ponerse al hombro una lucha teérica intransigente
y critica dentro del movimiento de la produccién P2P. Sin embar-
go, esta lucha debe ser conducida en términos fraternales y evitar
el sectarismo. Los comunistas no deben posicionarse contra los
participantes no comunistas del movimiento de pares. De hecho,
como argumenta Barbrook (2000), todos los contribuidores a la
produccién de pares estdn involucrados en una practica material
comunista, sin importar sus actitudes hacia el comunismo. La ta-
rea de los comunistas es describir y teorizar esta practica y criticar
al capitalismo desde esta practica. La produccién de pares misma
va ha desarrollado un excepcional procedimiento para el avance de
un debate critico entre sus participantes. La contribucién de todos
a la produccién es revisada, evaluada y acreditada por los demas
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abierta y publicamente en la red. Este procedimiento también pue-
de ser utilizado (y ya lo es en cierto punto) en los debates politicos,
teodricos e ideolégicos dentro de las comunidades de pares.

Sumada a la falta de conciencia de clase entre los pares pro-
ductores y tal vez como resultado de esto, la ausencia de alian-
zas/ conexiones sostenidas entre pares productores y otros movi-
mientos sociales progresivos es otra debilidad del movimiento de
pares. Esta es también una debilidad de los otros movimientos so-
ciales. La alianza entre un movimiento P2P auto-conciente y otros
movimientos sociales, con potenciales y objetivos antisistémicos,
fortalecera ambos lados. La produccién de pares recibird apoyo en
su lucha contra el cada vez mas draconiano régimen de copyright
que ha sido impuesto en los taltimos treinta anos. La produccion de
pares, por otro lado, provee a los otros movimientos sociales con
modelos para una alternativa més justa, democratica y ecolébgica
de la cooperacién en la produccion, esfera puiblica y autogestién;
v la realizacién de la libertad y creatividad individuales. El hecho
mismo que Occupy Wall Street haya sido iniciado por Adbusters
y Anonymous, y que su forma de organizacién descentralizada/en
red, asi como la de los indignados, sean muy similares a la del P2P,
resulta muy prometedor.

Existe al menos un sector entre los pares productores que re-
lacionan claramente su préactica con probleméticas mas amplias
sobre justicia, libertad, bienes comunes y democracia. También
participan en otros movimientos sociales. La izquierda académica
y activista, por otro lado, aun no ha comprendido la novedad y
el significado histérico de la produccién de pares. Usualmente re-
bajan el significado de la produccién de pares como el hobby de
algunos yuppies o como un epifenémeno en los margenes del modo
de produccién capitalista. Otros rebajan su significado sugiriendo
que los tomates o los pepinos no pueden ser producidos por el P2P.
Ignoran el hecho que la tecnologia y las ciencias de la vida, particu-
larmente la microbiologia, incluyendo el secuencimiento del ADN],
que se estan volviendo cada vez méas importantes para la agricul-
tura, pueden ser producidos a través de la cooperacion de pares.
Otro argumento, haciendo un gesto post-colonial, sugiere que las
computadoras, las tecnologias de la informacién y las impresoras
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tridimensionales son el lujo exclusivo de los privilegiados. Aunque
esto es verdad hasta cierto punto, no debe ser tratado como un
hecho estatico. Los grupos subalternos luchan por apropiarse de
las tecnologias de la informacién para sus propios objetivos. Los
zapatistas utilizaron la Internet para movilizar apoyo global para
su movimiento. Recientemente, trabajadores inmigrantes chinos,
activistas verdes en Iran y activistas en Egipto, Tunez y Siria han
utilizado la Internet para circular noticias sobre sus protestas. Las
computadoras portatiles y los teléfonos médviles, que adquirieron
las funciones de las computadoras, se estan volviendo cada vez
mas baratos y por lo tanto asequibles por muchos, aunque no por
todos, en el Sur Global. Lo mismo es cierto para las impresoras
tridimensionales. La izquierda necesita reconocer la lucha por el
conocimiento como el nuevo terreno para la lucha social y darle la
debida significacién a la produccién de pares en este contexto.

Un movimiento de protesta importante ha barrido el globo
en 2011. ;Qué pasaria si estos movimientos de protesta ponen
en su agenda la apropiacion de los medios de produccién mas
importantes y su reorganizacién bajo el sistema de cooperacién
de pares?
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